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Resumen

La rigidez constitucional es un concepto que de manera general representa un
método que blinda los textos constitucionales, mediante sistemas de resistencia ante
posibles modificaciones, las constituciones son colocadas en un nivel jerdrquico a
efecto de que exista seguridad hacia los gobernados e instituciones que lo integran.
Impone métodos complejos de reforma, equilibra las fuerzas politicas del Estado.
Aungque la rigidez protege la Constitucién, también puede dificultar su adaptacién
a las necesidades de una sociedad cambiante. Es asi como se exponen las
caracteristicas que rodean este concepto que ha ido evolucionando y tomando
fuerza con el paso del tiempo y el contexto actual, ya que se enfrenta a desafio
contemporaneos para mantener su relevancia y eficacia.

Mediante un método analitico nos fue posible comparar diversos textos doctrinales
y tedricos que rodean el concepto de estudio, con lo cual nos fue posible llegar a
formar una idea de la trascendencia del concepto dentro de la Constitucién

mexicana.



INTRODUCCION

La rigidez constitucional representa un mecanismo de resistencia de la misma
constitucion ante posibles modificaciones que de alguna manera tiendan a violentar
los preceptos bésicos contenidos en la misma, limitando al poder y protegiendo los
pilares en los cuales fue creada. A pesar de que estos mecanismos se encuentran
actualmente consagrados dentro del texto Constitucional, esto no la ha eximido de
modificaciones. En el presente trabajo se analiza el concepto de rigidez
constitucional y la manera en la que este representa un mecanismo limitante del
poder en nuestro pais, ateniendo al contexto actual se pretende analizar.

Dentro de este concepto se ven envueltos diversos conceptos, como la supremacia
constitucional, la cual representa una proteccién a la jerarquia de la Constitucion
frente a normas estatales y federales; la proteccion de los derechos fundamentales,
ya que exige procedimientos complejos y mayoria calificadas que respalde a los
ciudadanos de modificaciones que podrian vulnerar derechos humanos; la
estabilidad pilita y juridica es otro de los aspectos que abarca el concepto que atafia
el presente trabajo, ya que evita cambio politicos circunstanciales conduzcan a
reformas constantes e inestables, fomentando la confianza en el sistema juridico y
la continuidad institucional, por tltimo, se resalta el proceso legislativo especial que
rodea una reforma constitucional y el balance entre los Poderes de la Unidn, que

representa un sistema de contrapesos frente a posibles poderes arbitrarios.

RIGIDEZ CONSTITUCIONAL CONCEPCION BASICA

En la actualidad, con la serie de reformas que se han hecho, de manera concreta la
reforma constitucional al poder judicial, este concepto ha estado en boca de todos
los juristas, abogados y publico en general, poniendo en duda el poder que tiene la
Norma Suprema de ser modificada. Bajo esta idea, resulta inevitable traer al estudio
la rigidez constitucional y los temas que permean este concepto.

La rigidez constitucional en palabras de Luigi Ferrajoli, la define como “un rasgo
estructural de la constitucién, vinculado con su posicion en la cispide de la
jerarquia normativa” (pp. 91-92), es asi como podemos vislumbrar de cierta manera
lo que rigidez dentro del derecho significa, puede entenderse como una

“resistencia” contenida en la Constitucién, que tienen como objetivo no ser
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modificada de manera sencilla, y en caso de hacerlo, se vea sometida a un proceso
de reforma més complejo que el de una reforma ordinaria, también contiene una
serie de mecanismos de proteccién que “blinda” su contenido y le otorga mayor
fuerza frente a poderes arbitrarios.

Asi pues, un tema que viene a colacién y resulta necesario definir, es la concepcién
de Constitucién, la misma es la Norma Suprema de un determinado Estado, que da
sentido e identidad al mismo, podemos partir en un primer momento en que, la
Constitucidn es una cosa inmaterial, que establece la base de un Estado y el actuar
de sus gobernados y gobierno, Marcos Francisco Del Rosario Rodriguez, sostiene
que “Los valores y principios dan sustento y razén de ser al sistema constitucional,
pues expresan no solo los anhelos sociales mds arraigados o trascendentales para una
comunidad politica determinada, sino también aquellos que son universales e
inherentes a la persona.”

Si bien es cierto que, a través del trascurso del tiempo, por razones sociales he
histéricas, la nocién general de la Constitucién ha cambiado, la esencia sigue siendo
la misma, ya que representa el orden y forma de organizacién estatal, asi como la
comunidad construida a su alrededor y la proteccién que se le otorga a la misma.
Hans Kelsen, dentro de “La garantia jurisdiccional de la constitucién”, la define de
la siguiente manera: “La Constitucidn es siempre el fundamento del Estado, la base
del orden juridico que pretende conocerse. Lo que se entiende siempre y ante todo
por Constitucién ----y la nocién coincide en este sentido con la forma de Estado-
-—- es que la Constitucién constituye un principio donde se expresa juridicamente
el equilibrio de fuerzas politicas en un momento determinado, es la norma que
regula la elaboracién de las leyes, de las normas generales en ejecucién de las cuales
se ejerce la actividad de los érganos estatales, tribunales y autoridades
administrativas.”

Con esta aportacién podemos entender de manera mds amplia el tdpico que atafia
el presenta trabajo, al existir una Constitucién, que es la base que regula la
conformacién del Estado y sus poderes, también se establecen las normas que
regulan el actuar de sus gobernados y gobierno, su forma de creacién y regulacién

para su existencia, y obligatoriedad, teniendo como resultado que la Constitucién
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de un pais es la base indispensable que da vida a una organizacién politica, define
su funcionamiento, principios bésicos, derechos y deberes de los ciudadanos, asi

como las relaciones entre estos y las instituciones publicas que lo integran.

RIGIDEZ CONSTITUCIONAL EN MEXICO

Para poder analizar lo que la rigidez constitucional representa en la actualidad en
México, resulta necesario el estudio prictico de estos conceptos tedricos, dentro del
articulo 136 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos se
establece que “Esta Constitucién no perderd su fuerza y vigor, aun cuando por
alguna rebelién se interrumpa su observancia. En caso de que, por cualquier
trastorno publico, se establezca un gobierno contrario a los principios que ella
sanciona, tan luego como el pueblo recobre su libertad, se restablecerd su
observancia, y con arreglo a ella y a las leyes que en su virtud se hubieren expedido,
serdn juzgados, asi los que hubieren figurado en el gobierno emanado de la
rebelidn, como los que hubieren cooperado a ésta.”

Existen diferentes autores que han dedicado parte de su carrera a encontrar la
manera de definirla y entenderla, George Vedel, Ex Miembro del Consejo
Constitucional francés, expone una manera de conceptualizar lo que la rigidez
constitucional representa, “Se presenta a la rigidez constitucional como una
consecuencia de la supremacia de la Constitucién. Desde el punto de vista politico,
es exacto: porque se quiere asegurar la supremacia de la Constitucion se le da un
caricter rigido. Pero, juridicamente, en tanto la Constitucion es rigida, se puede
hablar de su supremacia dado que, si ella no fuere rigida no se distinguiria, desde
un punto de vista formal, de las leyes ordinarias.” bajo esta tesitura, la supremacia
constitucional se une a nuestro tema de estudio, esta busca colocar a la Constitucién
en un grado méximo frente a leyes federales o locales, ya que este topico es una de
las caracteristicas que coloca al texto como rigido.

Al referirnos entonces a un texto constitucional rigido, uno de los factores mas
importantes es que el Norma Suprema tenga tal fuerza que limite el poder a todos
los poderes publicos, condicionando su método legislativo y reformador, que de
alguna manera, puedan crear un sistema de balance y vigilancia, ya que, en caso de

que no sea pI'GViStO o no cuente con tal fuerza, todos los preceptos que esta contenga
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serdn ficilmente modificados con el cambio de poder; como consecuencia, la
seguridad juridica de sus gobernados estarfa inmersa en cada proceso de elecciones
y cambio de mando, dejando en un evidente estado de desproteccion e indefension
ante un posible régimen autoritario.

Siguiendo la linea de comparacién de los diferentes conceptos del tema de estudio,
Riccardo Guastini sostiene que “Una Constitucién es rigida si, y solo si, en primer
lugar, es escrita; en segundo lugar, estd protegida (o garantizada) contra la
legislacién “ordinaria”, en el sentido de que las normas constitucionales no pueden
ser derogadas, modificadas o abrogadas si no es mediante un procedimiento especial
de revision constitucional (mds complejo respecto del procedimiento de formacién
de las leyes).”

Tomando en consideracién lo mencionado por Riccardo Guastini, evidente resulta
traer a colacién la mencionada supremacia constitucional dentro de la Constitucién
Politica mexicana, la cual se encuentra contenida en su articulo 133, el cual a la letra

establece:

...Articulo 133. Esta Constitucion, las leyes del Congreso de la Unién que emanen
de ella y todos los tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se
celebren por el Presidente de la Republica, con aprobacién del Senado, serdn la Ley
Suprema de toda la Unidn. Los jueces de cada entidad federativa se arreglardn a
dicha Constitucion, leyes y tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que

pueda haber en las Constituciones o leyes de las entidades federativas...

Es asi como el texto constitucional se sittia como la legislacién maxima del estado
mexicano y cobra el titulo de “asiento fundamental del orden estatal” como lo
planeta Hans Kelsen. De manera personal y tomando como referencia diversas
teorias, el citado numeral representa la unidad del sistema juridico, el cual debe
garantizar la proteccién méxima a los derechos y procedimientos contenidos en el
mismos, lo cual brinda seguridad juridica a los gobernados que nos vemos inmersos
en este, asi mismo, representa la fundacién base del Estado mexicano, ya que obliga
a que todas las Entidades ajusten sus legislaciones a lo dispuesto por la Constitucién.
Bajo esta tesitura, el texto constitucional también obliga a todas las autoridades a

cumplir con estos preceptos sin importar que las legislaciones municipales, estatales
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o federales no se encuentren ajustadas al texto fundamental, esto se puede ver
claramente reflejado en el articulo 1, pirrafo segundo y tercero de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual a la letra establece:

Articulo 1°. ...” Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de
conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mds amplia. .

...” Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacidn de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresivia'ad. En
consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a

los derechos humanos, en los términos que establezca la ley” ...

Es asi como este concepto y nivel supremo permea en todas las legislaciones y
autoridades, lo cual representa un método rigido para mantener el orden politico y
el poder, brindado una proteccién méixima de derechos humanos a las personas
gobernadas, ya que, en caso de que una ley sea contraria al texto constitucional, la
facultad de inaplicacion se ve directamente depositada en la autoridad que tiene
conocimiento de ello, es asi como todas las autoridades sin importar su nivel o
funcidn, estin obligas a actuar con estricto apego a sus disposiciones. Si sus acciones
o normas emitidas no se alinean con la Constitucidn, estas carecen de validez.

Por otra parte, Barbosa Huerta expone que; “La supremacia constitucional
representa la unidad de un sistema juridico. La validez de una norma se encuentra
en que fue creada de acuerdo con el proceso determinado en otra norma de escafio
superior, y ésta por su parte fue creada por otra de jerarquia mis alta hasta llegar a
la disposicién basica, la norma que es el soporte y la razén dltima de validez de todo
ese orden juridico.”

Es asi como Hans Kelsen plantea que el poder constitucional se ve inmiscuido en
todo el proceso legislativo, pues expone que “la Constitucién no es sélo una regla
de procedimiento, sino, ademds una regla de fondo. Por consiguiente, una ley
puede ser inconstitucional en razén de una irregularidad de procedimiento en su

confeccion, o en razén de que su contenido contraviene los principios o direcciones
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formulados en la Constitucién; es decir, cuando la ley excede los limites que la
Constitucion sefiala”. (pig. 23.)

Siguiendo la idea que Guastini, podemos entender que la rigidez constitucional
representa una serie de obsticulos procesales y dificultades en el mecanismo para la
modificaciéon de normas constitucionales, a través de un procedimiento
constituyente que se diferencia del proceso legislativo. Lo anterior solo sucede en
las constituciones rigidas, que se diferencian de las constituciones flexibles.

Al clasificar las constituciones en dos tipos, se pueden encontrar diferencias una
frente a otra, José de Jestis Chédvez Cervantes define de manera puntual y practica
este distintivo, “una Constitucién flexible no contempla mecanismos y garantias
para su reforma y por consiguiente, no se diferencia de las leyes en cuanto al método
de reforma. Por otro lado, una Constitucién rigida serd aquella que prevé un
procedimiento de reforma mis resistente frente a las leyes ordinarias”

Bajo este orden de ideas podemos entender que la gran diferencia entre ambos tipos
de textos constitucionales es la manera en la que el poder legislativo es limitado para
proteger los preceptos consagrados en la ley, esto no lleva a una proteccién mixima
y compleja, sin embargo, resulta evidente que con el paso del tiempo la sociedad
evoluciona y el cierto momento las Constituciones se ven claramente rebasadas por
dicho avance, es por ello que, de aluna manera la rigidez y mecanismos que blindan
el texto, extiende el tiempo de vida de un determinado ordenamiento juridico
supremo.

La pregunta surge con las ideas antes presentadas, ;Cudles son los beneficios de que
la rigidez constitucional exista? Y por tanto ;Cuil es el beneficio de tener una
Constitucién rigida en México?, de manera personal y después de haber
consultados autores con diversos puntos de vista, considero que, el objetivo
principal es impedir que el ordenamiento juridico cambie, sin importar aspectos
sociales, politicos, econdémicos o de cualquier otro tipo que se presenten en el
contexto histérico del Estado, asegurar que la reforma constitucional sea realizada
de manera consiente y efectuada por una mayorfa calificada y la misma sea

entendida como la expresion de la voluntad del pueblo en el ejercicio de sus
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derechos consagradas en la misma, asi como, proteger los preceptos constitucionales
con base en la cual la misma fue creada, limitando al poder para evitar su abuso.

Bajo esta tesitura, es necesario conocer los mecanismos de rigidez constitucional
que pueden ser entendidos como un bloque de proteccién, ya que una reforma
constitucional no solo cambia las normas, si no que, transforma el sistema que se
encuentra consagrado dentro de la misma, supone cambiar o llenar lagunas que
podran estar contenidas en la misma. Si bien la intencién es crear la proteccién

miéxima de los derechos, puede ser un arma de doble filo.

MECANISMOS DE RIGIDEZ CONSTITUCIONAL

Los mecanismos de rigidez constitucional son una serie de preceptos y obsticulos
procesales que protegen la modificacion de la constitucion, los cuales son dividas
en ocho pilares que sostienen a la carta magna, los cuales son; mayorias,
bicameralismo,  federalismo,  petrificacién  constitucional,  control  de
constitucionalidad, referéndum, cldusulas de enfriamiento y veto constitucional,
conceptos los cuales cuentan con caracteristicas especificas que nos permiten crear
un limite significativo a posibles modificacion que pueden concebidas como
violatorias a la Norma Suprema.

Las mayorfas representan una expresién de la voluntad de los gobernados ante
posibles cambios en el ordenamiento juridico, bajo un porcentaje de votacién el
cual representa la conformidad ante cambios en la Constitucién, ya que dicho
cambio resulta inminente y necesario ante el avance de la sociedad, Jorge Carpizo,
lo define como “mutaciones que sufre la ley fundamental son su propia evolucion,
y como tal configuran el desarrollo de la norma, son su historia y su presente”.

La misma se clasifica en mayoria calificada dentro del Sistema de Informacién
Legislativa del Gobierno Federal se habla de la reforma constitucional y la necesidad
de las mayorias para que esta pueda concretarse; “En México el procedimiento estd
previsto para la reforma parcial y se aprueba por el voto de las dos terceras partes
(mayoria calificada) de los individuos presentes de cada una de las Cdmaras del
Congreso de la Unién en sesién de Pleno. Una vez avaladas por el Poder Legislativo
las reformas o adiciones deberédn ser ratificadas por la mayoria absoluta (la mitad

mis una) de las legislaturas de las entidades federativas u publicadas en el Diario
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Oficial de la Federacién por el Ejecutivo Federal para culminar su proceso
legislativo”, en algunos casos se habla de las supermayorias, en donde la
conformidad para la reforma debe de ser total, interpretindolo como la expresion
total de la voluntad en relacién a la reforma, refiere a un nivel de representacién o
votacién superior a la mayoria simple, ya que se trata de decisiones de gran
relevancia y asegura un consenso mds amplio y evita decisiones que decisiones
fundamentales dependan de un partido politico o coalicion.

Dentro del articulo 135 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos se establecen los requisitos para su reforma vy fija las bases en relacién a

las mencionadas mayorias:

Articulo 135. “La presente Constitucién puede ser adicionada o reformada. Para
que las adiciones o reformas lleguen a ser parte de la misma, se requiere que el
Congreso de la Unién, por el voto de las dos terceras partes de los individuos
presentes, acuerden las reformas o adiciones, y que éstas sean aprobadas por la

mayoria de las legislaturas de los Estados...”

La temporalidad representa el periodo de tiempo el cual una Constitucién no puede
ser modificada, refiere también a la vigencia y capacidad de adaptacién de las
normas contenidas en el texto, ya que el contexto politico, social y econémico,
puede dar pie a constantes reformas que podrian tener como consecuencia una serie
de violaciones a los derechos; es asi como la constitucién debe equilibrar su
estabilidad y flexibilidad para ser actualizada o ajustada a las necesidades de su
tiempo, podemos resaltar algunos aspectos clave como la permanencia,
adaptabilidad, duracién histérica, derechos humanos o fundamentales y las posibles
tensiones que existan entre la rigidez y flexibilidad.

El Bicameralismo, representa otra de las caracteristicas de la rigidez constitucional,
es concebido como un sistema de filtro que ayuda a regular la toma de decisiones,
sin embargo, este sistema se puede ver fragmentado por los partidos politicos, es ahi
donde surge la pregunta sel sistema bicameral resulta funcional para mantener el

orden constitucional?
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Elliot Bulmer lo define de una manera sencilla “Un parlamento bicameral consta de
dos asambleas que comparten el poder legislativo.” El autor también expone algunas
ventajas que el mismo pude representar “Los poderes legislativos con dos cidmaras
pueden a) representar a los gobiernos subnacionales; b) actuar como érgano experto
de examen vy revisién; c) realizar un segundo control democritico del poder de la
cdmara baja; y d) representar diferentes intereses socioeconémicos o de minorias

4

etnoculturales.” Apoyada con la idea anterior, consiste en un sistema de
organizacién politica en el que el pais atribuye las potestades de dictar leyes a dos
cdmaras, lo anterior con el objetivo de equilibrar la fuerza de los poderes moderando
la aprobacién de reformas anticipadas. Bajo esta idea, la divisién de poderes es un
tema que entra a colacién dentro del estudio de la rigidez constitucional.

Es asi como el bicameralismo dentro del ordenamiento y conformacion estatal es
disefiado con el objetivo principal de mejorar la calidad legislativa, garantizar la
representacion de diversos sectores poblacionales y evitar la concentracién de poder
en una sola cimara, ofrece a su vez diverso beneficios en términos de deliberacién
y equilibrio, mejorando la calidad de la leyes y evitando decisiones precipitadas, ya
que existe mayor escrutinio al examinar las implicaciones legales, econémicas y
sociales de cada propuesta desde distintas perspectivas.

Dentro del texto constitucional se encuentra consagrado en sus articulo 52y 56,
que divide las cdmaras y sus facultades en articulos posteriores, los cuales a la letra

establecen lo siguiente:

“Articulo 52. La Cimara de Diputados estard integrada por 300 diputadas y
diputados electos segtin el principio de votacién mayoritaria relativa, mediante el
sistema de distritos electorales uninominales, asi como por 200 diputadas y
diputados que serdn electos segtin el principio de representacién proporcional,
mediante el Sistema de Listas Regionales, votadas en circunscripciones
plurinominales.”

“Articulo 56. La Cdmara de Senadores se integrard por ciento veintiocho senadoras
y senadores, de los cuales, en cada Estado y en la Ciudad de México, dos serdn
elegidos segtin el principio de votacién mayoritaria relativa y uno serd asignado a

la primera minoria. Para estos efectos, los partidos politicos deberdn registrar una
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lista con dos férmulas de candidatos. La senaduria de primera minoria le serd
asignada a la férmula de candidaturas que encabece la lista del partido politico que,
por si mismo, haya ocupado el segundo lugar en niimero de votos en la entidad de

que se trate” ...

Siguiendo la linea de anilisis resulta necesario el estudio de la divisién de los
poderes, el cual fue ilustrado en pérrafos anteriores con el Poder Legislativo y su
facultad de crear leyes que regulen la conducta de sus gobernados e instituciones,
esta divisién se encuentra consagrada dentro del articulo 116 de la Constitucién

mexicana:

Articulo 116. “El poder puiblico de los estados se dividira, para su ejercicio, en
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podrin reunirse dos o més de estos poderes
en una sola persona o corporacién, ni depositarse el legislativo en un solo individuo.
de seis afios y su mandato podra ser revocado. “El poder publico de los estados se
dividira, para su ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podrén reunirse
dos o mds de estos poderes en una sola persona o corporacién, ni depositarse el

legislativo en un solo individuo. de seis afios y su mandato podré ser revocado” ...

Esta division reparte las potestades y limita la competencia y alcances, reforzando y
creando un sistema de pesos y contrapesos, evita el absolutismo, reforzando la
autonomia, creando una organizacién y vigilancia entre poderes y preserva el
estado de derecho. Javier Garcia Roca, en su obra “Del Principio de la Divisién de
Poderes”, expone que no solo se trata de un “principio institucional” en la
organizacién los poderes constituidos, el mis esencial, sino algo con mayor calado,
un “postulado dogmatico”, un dogma del constitucionalismo que orienta la labor
del poder constituyente. Es asi como se plantea la divisién como un pilar
fundamental del pensamiento constitucional, con la capacidad de moldear cémo se
construyen las democracias y se distribuyen los poderes en un Estado.

Montesquieu, por su parte, dentro de su obra el espiritu de las leyes demuestra la
forma en el que el poder puede ser utilizado solo a beneficio propio, sin importar

que dentro de las constituciones o textos homélogos se establezca dicha divisién y
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limite al poder, sefialando que “se pierden virtudes” ya que “la ambicién se apodera
de los corazones mas a propésito para recibirla, y la avaricia de todos. Los deseos
mudan de objeto; lo que antes se amaba, se aborrece; los que eran libres con las
leyes, quieren ser libres contra ellas; cada ciudadano parece un esclavo fugado de la
casa de su duefio; lo que era maxima, se titula rigor; lo que era regla, se llama
vejamen, y lo que era respeto, adquiere el nombre de miedo. La frugalidad y no el
deseo de tener es la avaricia de la republica.”

Esta exposicién a simple vista puede llegar a parecer ajena viviendo en un estado de
derecho, sin embargo, la linea que separa la garantia constitucional y de derecho es
muy delgada y puede convertirse en una herramienta de autoritarismo, un ejemplo
claro es la reforma la cual por Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el dia 15 de septiembre del afio 2024, en el cual reforman diversas
disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de reforma al Poder Judicial, en donde se establece un proceso de elecciéon
popular para magistradas o magistrados, juezas o jueces de Distrito, asi como
ministras y ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en un proceso
que se llevara a cabo por parte del Instituto Nacional Electoral.

Lo anterior ejemplifica lo expuesto por Montesquieu, ya que implica un riesgo
grande a la estructura base del Estado Mexicano, ya que uno de los tres poderes, el
cual representa un sistema de balance, vigilancia y rigidez se ve inmerso a una
reforma con vicios en su proceso, representando un peligro inminente que rompa
con esta divisién constitucional, ya que permite una mayor influencia del poder
ejecutivo y legislativo sobre las decisiones, nombramientos y funcionamiento del
Poder Judicial, comprometiendo su autonomia, teniendo como consecuencia un
debilitamiento en la capacidad de actuar como contrapeso frente a otros poderes.
Es asi como nos vemos inmersos en una posible concentracién de poder, ya que,
una reforma que centralice decisiones judiciales o administre de forma discrecional
el presupuesto del Poder Judicial puede someterlo a intereses politicos. Lo anterior
representa una tensién en los principios sustantivos y puede llegar a considerarse

problemitica, ya que altera el equilibro de poderes.
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Lo anterior representa una necesidad de control sobre el mismo poder otorgado,
pero con limitaciones en el mismo que eviten el absolutismo y abuso, lo cual blinde
de seguridad juridica a las instituciones estatales y como consecuencia, a los
ciudadanos que nos vemos inmersos ante ellas, otra de las ideas dentro de la obra
que me parece relevante y Montesquieu expone es que “cuando en un gobierno
popular se abandonan y no se observan, como que este abandono no puede
provenir sino de la corrupcién de la republica, el estado se encuentra absolutamente
perdido.” Es asi como podemos ver reflejado la importancia y trascendencia del
Estado de Derecho, ya que, para que un sistema juridico sea considerado como
efectivo debe existir una observancia de laley y no sea aplicada de manera arbitraria,
en caso de que esto sea asi, este abandono puede ser resultado de la corrupcion y

desinterés por los valores constitucionales que fundan y forman parte de la esencia
del Estado.

CONCLUSION

Después del presente anilisis podemos destacar la trascendencia de
constitucionalismo en la era moderna, ya que ha tomado una importante relevancia
dentro de los sistemas juridicos actuales, colocando la idea y prictica de gobernar a
un pais conforme las normas constitucionales, colocindola en el méximo nivel
jerdrquico, trayendo consigo una serie de beneficios. La garantia de derechos
humanos que protegen a los gobernados frente a poderes arbitrarios; establece la
separacién de los poderes, la cual es una de las ideas que son mas importantes por
destacar, ya que se crea una “vigilancia” entre los poderes que la integran, creando
mecanismos que permitan el buen ejercicio de sus atribuciones como parte
fundamental de los pilares del Estado constituido.

Al encontrarnos dentro de una sociedad en constante evolucién, necesario resulta
que los textos constitucionales no se ven rebasados por el paso del tiempo, sin
embargo es importante contar con un balance entre el avance de las leyes y la
fragilidad de los textos fundamentales a ser modificados, es asi como la temporalidad
dentro de las constituciones refleja la tensién entre ser un documento duradero y
su capacidad para evolucionar con el tiempo, asegurando la continuidad del Estado

y su relevancia para la sociedad que regula.
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Bajo esta tesitura, nos encontramos en una época de cambio que pondri a prueba
la resistencia de nuestro texto constitucional, en donde tendremos la oportunidad
de cuestionar la manera en la que se toman decisiones y la facilidad que se tiene de
cambiar las bases que fundan el Estado mexicano, recayendo una gran
responsabilidad en los entes politicos y los ciudadanos, ya que las decisiones tomadas

pueden llevar a soluciones que resulten perjudicales al estado mexicano.
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